
EYMBOYAIO TIPOE<I>OPQN Y<I>YTIOYPfEIOY N A ¥ClAIM: 

TIpaKt1KU ouvEopim; FE ap. 2/2019 tou ZUIl~ouAiou I1pompopwv 1:OU YqlOrroupyeiou 
NaUI1Aias IIOO IIpaypatorrouler]l<£ OlO Yql1moupydo Naumia<), O'TI]v AllioDoa 
Zov!:optuo!:wv 1:0D 200 OpO<pOD 1:00 Kupioo ftoull!J<), 1:I)v l1tjllIU) 07 MapTioo 2019 Kat wpa 
11.45 1I.}l. 

!1upOVT!:S 

K. K<ilotac; KW01:apus Avtim:pos ErnEl£wPIJulS I1\oiwv, I1po!:opOC; 
ZO}l~OOAiOD I1pomjlopwv 

Avw1:epos EmeEWPIJulS I1\otwv 

MuoS ZOIl~ooAiou I1poo<popwv 

K. AvOptm; KtlptaKOtl Eme£wPIJulS I1\oiwv A' 

MuoS LOJl~OOAioo I1poO<popwv 

Ka. Xpuow Lll]J.Il1tpioo Amoupyos ElllIoPtKi]S Naumim; A' 

Muo<; Ltlll~OtlAiOtl I1POO<jlopWv 

K. AvoptaS 4>AouptV1:S0U ErneEwPIJulS I1\oiwv 

MuoS LU}lpoUAiotl I1pompopwv 

TIapaKa8UJlEVO', 

XapCrAaflnos XapaACrpITotlS ErneEwpl]ulS I1Aoiwv, LtlVl:OVtoulS Ern1:porr:ijs 
ASlOAOYl]Ol]S 

fpal1pcn:£US :EUpPOUAtO'O TIpO'O''I'Opwv 

EAtz;a Nwql1'nou AeHoupyoS EpnoptKi]<; NaunAias 

BEMA: L\.layWV1!1J,l0S yta T'lY AyO'pa UmlPEO'lWY YtO: my crvaITTuq, IltallpuO'Tu<ou Q
JUrrpWO'D VUDTlKWV Kat Ilm01KTDaxils E'PUPPO'Yils IIOD So: TO' DIIO!lJ:1lpKn- L\.tayWV1.!1J,I0S 
Ap. Y<I>YN 1712018- KaTClKupwQ!J TIpoO''I'opaS 

o TIpo£opoS TOU ZUfI~ouAiou TIpoO<popwv KaAWOOptae 1:OUS lIuPWptOKOIl£vOll<; Kat 
ava<pepe11K£ O'TI] Ol]llaaia 1:0U epyou. L1:I)V ouvExeta, KaAW£ 10V K. Xapa,\apno 
XapaAo}lnous, LmrtOVtoul1:l)S Emrporr:ijs A~wMYl]Ol]S (E.A.), va lIapouOUIOEt to Se}la £K 

IltpOtlS 1:1)<; Errnporr:ijs A~toMYl]Ol]S· 

o K. XapaAapnou<), avo<pepe oe ouv<ollia 01:0 t01:0ptKO 1:OU OWyWVlO'flOU Kat f.Il!:9iYl]ae on 
yta 1:I)V rrpOl<J:lpo9i 1:1)" npoO<popas, aKOAOO8x]el]K£ l] avOtKTtl otaotKaaia Ol]]loalWV 
(1)}l~ooewv KUl avi:rrmSl: Ta O1:oota nou aKOAOtl8x]9l]Kav yw 1:I)v napaAaP'i Kat a';wAOYl]Ol] 
'[wv olIopAfj8tV'fWV rrpoo<jl0pWv. EVI]}ltpwo£ 1a }leAl] on 0 OtaywvtO'floS orevepy1)9l]K£ 
l]A!:K1POVtKU }leO(() TOU l]A!:K1pOVtKOU oUoul}latOS Ol]]loaiwv ou}lpaoewv Kat KptulPlO 



KmCIKUpwOTjS TOO OtaywvlOpoU ElVat 'l W-EOV OUp<ptpoooa ano OtKOVoptKIjs CmOIJlIlS 
npoO<jlopa paoEt nlllis. 

LOVExtSOVms 0 ouv-rOvtcm']S TI]S npoo<popaS, EVI]PEPWOE m flEAr] on 'l oUppaOTj ea 
KaTCIKOpwed OE 060 TJII']paTa. To npwTo TJl1ifla a<popa TI]v ayopa OIIIJPEOtWV yta 
1JlIl<plOnoirJOTj TOO OAtKOU apxdoo vamtKIjs anoypa<pI']s fiE EKltflWpEVI] a~ia €190.000 Kat TO 
OEUTEPO TJl1ipa noo a<popa TI]v ayopa OIIIJPEOtWV yta avCmro~ Ota01.KT\JaKI']s E<papfloyi]s 
noo ea onoOTI]piSEt TO lJlIl<ptonOtIJpEVO apxdo vaunKI']s anoypa<pI']s fiE EKnpwflEVI] a~ia 
80.000. E~YIJOE, on 0 MyoS TI]S onopoAI']S mv npoo<popwv O£ 060 TJl1iflma I']Tav 'l EvioXUOT] 
TOO av-raywvtOflou Kat 'l OOVaTOTI]Ta OUflPETOxi]S 000 TO Oovmov nEptoOOTEPWV 
OtKOVOptKWV <poptWV. 

AVE<pEPE ffiiOTjc;, on yta TOV EV Myw OtaywvtOflO dXE OtOp1mEl TP1P£AI']S EnnporrI'] 

A~tOMYIJOTjS anOTEAOUflEVI] ano 2 EmeEwp'lTES w-oiwv Ka1 1 AEnoopyo EjlIIoptKIjS 

NauTl.XiaS TOO Y<ponoupydou NaunAias. 


o ouv-rOvtcm']c;, napanEpnov-ras OTI]v tKeEOTj a~IOMYIJOTjS Kat ma npCIKTtKa TI]S E.A. 

avE<pEpE on tXOOV onopAIjed 6 npoo<popES aAAa KaTa TO ma010 EAEYXOU TWV OtKa1WflaT0S 

Kat mv npourroetOEWV OUpflETOxi]s anoppi<pe'lKE 'l npoo<popa TI]S ETatpdas SAFEBRIDGE 

CYPRUS LTD Myw f1Il unopoAI']S TOO Ev-runoo 1 Kat TOU Ev-runoo 9. 

LTO maOtO TI]S TEXVtKIjS a~IOMYIJOTjS rrEpaoav ffi1ruXWS 01 5 ano TOUS 6 npoO<jlOpOOi>TES· 

AKOAOUeWS 0 OUv-rOV1cm']S napoooiaOE TI]v tKeEOTj a~IOMYIJOTjS ava<pEpoflEVOS ~EXWptma 


OTI]v TEXVtKIj npoo<popa TOO KaeE npOO<pEpov-ra, 


LTI]V ouvEXE1a 0 K. XapaAc'!JlIIooc;, ava<pEpe'lK£ OTI]v OtKOVOfltKIj a~IOMYIJOTj mv 

npoo<popWV Kat OTI]V anOKA10Tj TI]S nlllis TWV onopAIjeEv-rWV rrpoo<popwv ano TI]V 

EKT1flwpEVI] a~ia TI]S LUflpaOTjS Kat mo YEYOVOS OT1 SI]Ti]e'lKav Ot£OKP'ViO£lS ano OAOOS TOUS 

OtKOVOfltKOUs <popdS noo ntpaoav EmruxwS TO maOtO TI]S TEXVtKIjS a~IOMYIJOTjS OE oxtOTj pE 

TO 1\pBpo 69 TOO N.73(I)/2016. 

o K. XapaAapnooc;, EVI]fltPWOE TO LOflPOUAIO on 'l aatpda HELLENIC TECHNICAL 
ENTERPRISES LTD anc'!vTI)oE OE OlwKplV1mtKl'] EmmoAI'] =p68EOfla (1 'lfltpa) 
ffitKaAOUflEVI] TEXVtKa npopAI']flaTa TOO 'lAEKTPOVtKOU TaxOOPOfldoo. Emrrp608aa 'l E.A. 
a~tOMYIJOE TI]v anc'!vTI)OTj TI]S Kat tKp1VE on 'l ETatpda OEV anoKofl1OE OUYKpntKO 
w-£OVEKTI)fla OE oxtOTj fiE TtS onOAOillES npoo<popts Kat OUTE aAAOlWVETat 'l rrpoo<popa TI]S Ka1 
(KavE anoOEKTI'] TI]V Ot£OKpiv10Tj. 0 K. XapaAajlIIOOS, EVI]ptpWOE TO LOflPOUAtO OT1 'l 
aatpda REISSWOLF CYPRUS LTD mov nivCIKa OtKovoptKl']s rrpoO<jlopas TOO ENTYTIOY 9 
OE oxtOTj fiE TO TJII']fla 2 Kmtypa'l'E AaveaOfltva TI]v OUVOAtKl'] nf11i OE oxtOTj fiE TI]V ullli 
flovaOas. H E.A pa0E1 TOO apepoo 8.3.3.3. TOO MtpooS A TOO OlOYWvtOflOU OlOp8WOE TI] 
OUVOAtKl'] uf11i Aaflpavov-ras onolJlIl OU'l upI'] flovaOas onEp'Ox\JEt TI]S OUVOAtKl']S nlllis· 

AKOAOUe'lOE ouSI']TI]OTj flETa~U TWV flEAWV TOO LOflPOUAioo npOO<popWV Kat TOO ouv-rOVtcm'] 
TI]S EnnporrI']s A~lOMYIJOTjS ava<p0ptKa fiE uS nflES noo EffiKPaTOUV OTI]V oyopa yta TI]V 
KaeE SI]TOUflEVI] oIIIJpEoia/OpaOTI]p10TI]m. K01vI'] OlarrtmwOTj OAWV dvm au 01 flEYaAES 
OlaKOpaVOEtS pEm~u TWV UflWV nou 068I]Kav ana TOOS 5 npoo<pop6lioTES O<jlEtAOv-rat m1S 
Ola<popETtKts flEeOOOOS Kat EpyaAda rrou XP'lOtflOrroIOUv OtKOVoptKoi <popds, Kat m 
rrapExoflEva mOlxda E~'lYOUV KaTa Tporro tKavonotIJnKO TO XOjlI]M mtrrEOO TI]S nf11is noo 
npoTdvaat ana OAOOS TOOS npoo<popo06TES. 

ArroXWP'lOTj K. XapaAapnOUS nptv arro TI] AI']1JlIl an6<paOTjS. 



AnarpoOI] EUjlpouAiou npoorpopwv jl£ op. 2/2019 yto KCITOKUpCUOIJ TOU 5tOYUlVtOjlOU jl£ 
etjlo: Ayopa uIUJP£OtWV yto TI]v av<'mru91 5to5poOTtXou fJ-jllFpWou VOUTU<WV KOt 
5to5U<TU=1S ErpOPjlOYIlS nou eo TO unoOTI]pi~£\: 

-yto TO TJ.UljlO 1 mov npoorptpovTO REISSWOLF CYPRUS LTD nou untpaAE TI] XOJlfJA6TEpfJ 
npoorpopa nou u<ovonotEi TOUS apous Kat TIS TEXVU<£S npo5\Qyporpts TOU 5toyUlVtOjlOU yto TO 
noaa TUlV 95.446,91 £Opw rrAtov <I>nA 

- yto TO Tjl~jlo 2 mov npoorptpovTO EUPRAXIA LTD nou untpaAE TI] XOJlfJA6TEpfJ 
npoorpopa nou u<ovonotd TOUS apous Kat TIS TExvu<ts npo5tayporpts TOU 5tOYUlVtOjlOU yto TO 
noaa TUlV 14.790,()() £Opw rrAtov <I>nA 

EIlU<UpWVOVTat....... ".t.:;:,.,.~~~~ 

KWm:oS KUlOTopas 

npoE5poS EUjlpou,\iou ITpoarpopwv 

Yrpunoupydou NouTt'\loS 

(J7 / 03/2019 
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ΕΚΘΕΣΗ ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗΣ 

 

 

1. ΓΕΝΙΚΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ 

1.1 Στοιχεία διαγωνισμού 

Αριθμός διαγωνισμού: ΥΦΥΝ 17/2018 

 

Τίτλος διαγωνισμού: ‘’ Διαγωνισμός για την Αγορά υπηρεσιών για την ανάπτυξη 

διαδραστικού  η-μητρώου ναυτικών και διαδικτυακής εφαρμογής 

που θα το υποστηρίζει ’’- Διαγωνισμός Αρ. ΥΦΥΝ 17/2018 

 

 

Προϋπολογισμός: 
  €220.000,00 

  συν ΦΠΑ 
Αναθέτουσα Αρχή: 

Υφυπουργείο Ναυτιλίας   

Είδος Διαδικασίας: 
Δημόσια Σύμβαση Υπηρεσιών πέραν των κατωτάτων ορίων με 

ανοικτή διαδικασία    

 

Ημερομηνία 

πρόσκλησης: 

27/12/2018 Ημερομηνία λήξης προθεσμίας 

υποβολής προσφορών: 

   04/02/2019 και ώρα 13:00 

Στο Παράρτημα ΙΙΙ επισυνάπτονται οι δηλώσεις ευσυνειδησίας εκτέλεσης καθηκόντων όπως προβλέπεται 

από τον κανονισμό 21 του ΚΔΠ 201/2007. 

Στο Παράρτημα IV επισυνάπτονται τα πρακτικά των τεσσάρων συνεδριάσεων της Επιτροπής Αξιολόγησης.  

 

1.2 Αρμόδιο Όργανο Αξιολόγησης 

Απόφαση συγκρότησης 

Αρμοδίου Οργάνου: 

Επιτροπή Αξιολόγησης - επιστολή  Γεν. Δ/ντή ΥΦΥΝ ημερομηνίας 

31/01/2019 

Συντονιστής Αρμοδίου Οργάνου: Χαράλαμπος Χαραλάμπους  – Επιθεωρητής Πλοίων 

Μέλος Αρμοδίου Οργάνου: Μιχάλης Μάρκου, Λειτουργός Εμπορικής Ναυτιλίας, ΥΦΥΝ 

Μέλος Αρμοδίου Οργάνου: Ιωάννης Μοσχάτος  – Επιθεωρητής Πλοίων 

Η αρμόδια Επιτροπή Αξιολόγησης (Ε.Α.) συνήλθε στις 05/02/2019, στις 07/02/2019, στις 20/02/2019 και την 

01/03/2019 για να αξιολογήσει  τις έξι προσφορές  που υποβλήθηκαν. Ο συντονιστής παρουσίασε στην 

επιτροπή τα έγγραφα των υποβληθέντων προσφορών.  

1.3 Ενδιαφερόμενοι οικονομικοί φορείς  

Οι Οικονομικοί Φορείς που έχουν ενδιαφερθεί από το ηλεκτρονικό σύστημα σύναψης συμβάσεων φαίνονται 

στο Παράρτημα ΙΙ. 

 

1.4  Υποβληθείσες προσφορές 
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Η Αναθέτουσα Αρχή έλαβε προσφορές από τους εξής προσφοροδότες: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1.5 ΕΛΕΓΧΟΣ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΟΣ ΚΑΙ ΠΡΟΥΠΟΘΕΣΕΩΝ ΣΥΜΜΕΤΟΧΗΣ (Παράγραφος 9.2 

Μέρους Α) 

Η Ε.Α. έλεγξε την πληρότητα των προσφορών όσον αφορά τα έντυπα που έπρεπε να υποβληθούν όπως 

προβλέπεται από τους όρους του διαγωνισμού και συμπλήρωσε το Παράρτημα Ι.  

 

Προσφορά 1/6 (SAFEBRIDGE CYPRUS LTD) 

Ο προσφέρων δεν υπέβαλε το Έντυπο 1 (ΕΓΓΥΗΤΙΚΗΣ ΕΠΙΣΤΟΛΗΣ ΣΥΜΜΕΤΟΧΗΣ ) και το Έντυπο 9 

(ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΠΡΟΣΦΟΡΑΣ). Η Ε.Α. έκρινε ομόφωνα τη προσφορά ως μη αποδεκτή και δεν 

αξιολογήθηκε περαιτέρω.  

 

Προσφορά 2/6 (EUPRAXIA  LTD) 

Η Ε.Α. έκρινε ότι η προσφορά πληροί όλα τα κριτήρια εγκυρότητας με βάση τους όρους του διαγωνισμού και 

επομένως είναι αποδεκτή.  

 

Προσφορά 3/6 (HELLENIC TECHNICAL ENTERPRISES LTD) 

Η Ε.Α. κατά τον έλεγχο των εγγράφων έκρινε ότι πρέπει να ζητηθούν διευκρινήσεις από τον προσφέροντα. 

Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε τα πιο κάτω: 

1. Στο υποβληθέν Έντυπο 3 για να συμπληρωθεί κατάλληλα ο  ΠΙΝΑΚΑΣ Β για κάθε μέλος της 

κοινοπραξίας ξεχωριστά.  

2. Αναφορικά με το Έντυπο 4 για να συμπληρωθεί δεόντως ο πίνακας στη παράγραφο 2.ΠΕΔΙΑ 

ΕΞΕΙΔΙΚΕΥΣΗΣ και ο πίνακας Β της παραγράφου 3.ΠΡΟΣΩΠΙΚΟ ΠΡΟΣΦΕΡΟΝΤΑ.  

3. Αναφορικά με το Έντυπο 6 για να συμπληρωθεί και να υπογραφεί από την εταιρεία D.G.TECHLINK 

LIMITED. 

4. Να υποβληθεί συμπληρωμένο το Έντυπο 7 όπως προβλέπεται στο υπόδειγμα.  

5. Αποδεικτικό στοιχείο σύστασης της εταιρείας D.G.TECHLINK LIMITED και αποδεικτικά στοιχεία ότι 

ο υπογράφων δύναται να υπογράφει εκ μέρους της εταιρείας. 

Αύξων 

Αριθμός 

Προσφοράς 

Όνομα προσφοροδότη 

1.  SAFEBRIDGE CYPRUS LTD 

(1/3) 
2.  EUPRAXIA  LTD 

 

(2/3) 

3.  HELLENIC TECHNICAL ENTERPRISES LTD 

 

(3/3) 

4.  S.KANIKLIDES (CYPRUS) LTD 

 
5.  REISSWOLF CYPRUS LTD 

 
6.  IRON MOUNTAIN CYPRUS LTD 
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Η Ε.Α.  αξιολόγησε τις απαντήσεις του προσφέροντα και έκρινε ομόφωνα την προσφορά του ως αποδεκτή. 

Με βάση τα πιο πάνω η προσφορά πληροί όλα τα κριτήρια εγκυρότητας με βάση τους όρους του διαγωνισμού 

και επομένως είναι αποδεκτή.  

Προσφορά 4/6 (S.KANIKLIDES (CYPRUS) LTD) 

Η Ε.Α. κατά τον έλεγχο των εγγράφων έκρινε ότι πρέπει να ζητηθούν διευκρινήσεις από τον προσφέροντα. 

Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε τα πιο κάτω: 

1. Να διευκρινιστεί για ποιο τμήμα της προσφοράς αναφέρεται το Έντυπο 1 επειδή το αναγραφόμενο 

ποσό δεν κάλυπτε και τα δύο τμήματα του Διαγωνισμού.  

2. Αναφορικά με το Έντυπο 4 για να συμπληρωθεί δεόντως ο πίνακας στη παράγραφο 2.ΠΕΔΙΑ 

ΕΞΕΙΔΙΚΕΥΣΗΣ. 

3. Να υποβληθεί συμπληρωμένο  το Έντυπο 7 όπως προβλέπεται στα υποδείγματα των εντύπων.  

Η Ε.Α.  αξιολόγησε τις απαντήσεις του προσφέροντα ο οποίος ξεκαθάρισε ότι το ποσό στο έντυπο 1 

(ΕΓΓΥΗΤΙΚΗΣ ΕΠΙΣΤΟΛΗΣ ΣΥΜΜΕΤΟΧΗΣ ) αφορούσε μόνο  το τμήμα 1 της προσφοράς του. Με βάση τα 

πιο πάνω η προσφορά πληροί όλα τα κριτήρια εγκυρότητας με βάση τους όρους του διαγωνισμού και 

επομένως είναι αποδεκτή μόνο για το τμήμα 1.  

Προσφορά 5/6 (REISSWOLF CYPRUS LTD) 

Η Ε.Α. κατά τον έλεγχο των εγγράφων έκρινε ότι πρέπει να ζητηθούν διευκρινήσεις από τον προσφέροντα. 

Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε τα πιο κάτω: 

1. Αναφορικά με το Έντυπο 4 για να συμπληρωθεί δεόντως ο πίνακας στη παράγραφο 2.ΠΕΔΙΑ 

ΕΞΕΙΔΙΚΕΥΣΗΣ 

Η Ε.Α. αξιολόγησε τις απαντήσεις του προσφέροντα και έκρινε ομόφωνα την προσφορά του ως αποδεκτή. 

Με βάση τα πιο πάνω η προσφορά πληροί όλα τα κριτήρια εγκυρότητας με βάση τους όρους του διαγωνισμού 

και επομένως είναι αποδεκτή.  

Προσφορά 6/6 (IRON MOUNTAIN CYPRUS LTD) 

Η Ε.Α. κατά τον έλεγχο των εγγράφων έκρινε ότι πρέπει να ζητηθούν διευκρινήσεις από τον προσφέροντα. 

Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε τα πιο κάτω: 

1. Αναφορικά με το Έντυπο 4 για να συμπληρωθεί δεόντως ο πίνακας στη παράγραφο 2.ΠΕΔΙΑ 

ΕΞΕΙΔΙΚΕΥΣΗΣ 

Η επιτροπή αξιολόγησε τις απαντήσεις του προσφέροντα και έκρινε ομόφωνα την προσφορά του ως 

αποδεκτή. Με βάση τα πιο πάνω η προσφορά πληροί όλα τα κριτήρια εγκυρότητας με βάση τους όρους του 

διαγωνισμού και επομένως είναι αποδεκτή.  

 

Πιο κάτω καταγράφονται συνοπτικά τα αποτελέσματα της αξιολόγησης : 

 

 

Αύξων 

Αριθμός 

Προσφοράς 

 

 

Όνομα προσφοροδότη 

Προϋποθέσεις 

συμμετοχής   

σύμφωνα με άρθρο 6 

και παράγραφο 8.3   

Μέρους Α. 

ΝΑΙ/ΟΧΙ 

 

Αποδεκτή  

ΝΑΙ/ΟΧΙ 
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1.  SAFEBRIDGE CYPRUS LTD OXI OXI 

 

 

 

2.  
EUPRAXIA  LTD 

 

 

ΝΑΙ ΝΑΙ 

(Μόνο για το Τμήμα 2) 

3.  
HELLENIC TECHNICAL ENTERPRISES 

LTD 

 

 

ΝΑΙ ΝΑΙ 

(Τμήμα 1 και Τμήμα 2) 

4.  
S.KANIKLIDES (CYPRUS) LTD 

 

ΝΑΙ ΝΑΙ 

(Μόνο για το Τμήμα 1) 

5.  
REISSWOLF CYPRUS LTD 

 

ΝΑΙ ΝΑΙ 

(Τμήμα 1 και Τμήμα 2) 

6.  
IRON MOUNTAIN CYPRUS LTD 

 

ΝΑΙ ΝΑΙ 

(Μόνο για το Τμήμα 1) 

 

2. ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗ ΤΕΧΝΙΚΩΝ ΠΡΟΣΦΟΡΩΝ (Παράγραφος 9.3 Μέρους Α)  

Προσφορά 2/6 (EUPRAXIA  LTD) 

Η Ε.Α. αξιολόγησε μόνο το τμήμα 1 του πίνακα συμμόρφωσης με τις τεχνικές προδιαγραφές για το οποίο 

υποβλήθηκε προσφορά. Η προσφορά πληροί όλες τις τεχνικές προδιαγραφές με βάση τους όρους του 

διαγωνισμού και επομένως είναι αποδεκτή. 

Προσφορά 3/6 (HELLENIC TECHNICAL ENTERPRISES LTD) 

Η Ε.Α. αξιολόγησε και τα δύο τμήματα για τα οποία υποβλήθηκε προσφορά. Η επιτροπή αξιολόγησης κατά 

τον έλεγχο των εγγράφων έκρινε ότι πρέπει να ζητηθούν περαιτέρω διευκρινήσεις από τον προσφέροντα. 

Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε τα πιο κάτω: 

1. Αναφορικά με την Τεχνική Προσφορά να αναφέρει τον ακριβή εξοπλισμός που θα χρησιμοποιηθεί  

σε σχέση με τη διευκρίνιση 19 πιο κάτω: 

<< Επειδή έχει διαφανεί από τις διευκρινιστικές ερωτήσεις ότι η έννοια της αποθηκευτικής μονάδας έχει 

μεγάλες αποκλίσεις ανάμεσα στους ενδιαφερόμενους οικονομικούς φορείς παρακαλώ κατά την ετοιμασία της 

προσφοράς σας να λάβετε υπόψιν τα ακόλουθα:1. Η αποθηκευτική μονάδα θα είναι ξεχωριστό μηχάνημα 

από τον εξυπηρετητή.2. Η αποθηκευτική μονάδα θα τοποθετηθεί σε rack.3. Η αποθηκευτική μονάδα θα έχει 

κατ’ ελάχιστον τα ακόλουθα χαρακτηριστικά:•Dual iSCSI SAN storage array•SAS (or SSD) HDDs•5 TB of 

storage in (preferably) RAID5 configuration  >> 

Η απάντηση από τον προσφέρον ήρθε εκπρόθεσμα (1 ημέρα) επικαλούμενη τεχνικά προβλήματα του 

ηλεκτρονικού ταχυδρομείου. Η Ε.Α. αξιολόγησε την απάντηση και έκρινε ότι η εταιρεία δεν αποκόμισε 

συγκριτικό πλεονέκτημα σε σχέση με τις υπόλοιπες προσφορές και ούτε αλλοιώνεται η προσφορά της. 

Επιπρόσθετα η Ε.Α. έκρινε  ομόφωνα την προσφορά ως αποδεκτή.  

Προσφορά 4/6 (S.KANIKLIDES (CYPRUS) LTD) 

Η Ε.Α. αξιολόγησε μόνο το τμήμα 1 του πίνακα συμμόρφωσης με τις τεχνικές προδιαγραφές για το οποίο 

υποβλήθηκε προσφορά. Η προσφορά πληροί όλες τις τεχνικές προδιαγραφές με βάση τους όρους του 

διαγωνισμού και επομένως είναι αποδεκτή. 

Προσφορά 5/6 (REISSWOLF CYPRUS LTD) 



  Σελίδα 5 από 8 

Η Ε.Α. αξιολόγησε και τα δύο τμήματα για τα οποία υποβλήθηκε προσφορά. Η επιτροπή αξιολόγησης κατά 

τον έλεγχο των εγγράφων έκρινε ότι πρέπει να ζητηθούν περαιτέρω διευκρινήσεις από τον προσφέροντα. 

Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε τα πιο κάτω: 

1. Η Τεχνική Προσφορά στη παράγραφο 1.2.2.3.2 Αποθηκευτική Μονάδα HPE MSA 1050  

αναφέρει  αποθηκευτικός χώρος τα 4ΤΒ.  Σε διευκρινήσεις που δόθηκαν από την Αναθέτουσα 

Αρχή (βλ. διευκρίνιση 19 πιο κάτω) αναφέρεται ως απαιτούμενος χώρος αποθήκευσης τα 5ΤΒ: 

<< Επειδή έχει διαφανεί από τις διευκρινιστικές ερωτήσεις ότι η έννοια της αποθηκευτικής μονάδας έχει 

μεγάλες αποκλίσεις ανάμεσα στους ενδιαφερόμενους οικονομικούς φορείς παρακαλώ κατά την ετοιμασία της 

προσφοράς σας να λάβετε υπόψιν τα ακόλουθα:1. Η αποθηκευτική μονάδα θα είναι ξεχωριστό μηχάνημα 

από τον εξυπηρετητή.2. Η αποθηκευτική μονάδα θα τοποθετηθεί σε rack.3. Η αποθηκευτική μονάδα θα έχει 

κατ’ ελάχιστον τα ακόλουθα χαρακτηριστικά:•Dual iSCSI SAN storage array•SAS (or SSD) HDDs•5 TB of 

storage in (preferably) RAID5 configuration  >>. 

Η Ε.Α. αξιολόγησε τις απαντήσεις του προσφέροντα και έκρινε ομόφωνα την προσφορά του ως αποδεκτή.  

Προσφορά 6/6 (IRON MOUNTAIN CYPRUS LTD) 

Η Ε.Α αξιολόγησε μόνο το τμήμα 1 του πίνακα συμμόρφωσης με τις τεχνικές προδιαγραφές για το οποίο 

υποβλήθηκε προσφορά. Η Ε.Α. αξιολόγησε τις απαντήσεις του προσφέροντα και έκρινε ομόφωνα την 

προσφορά του ως αποδεκτή. Η προσφορά πληροί όλες τις τεχνικές προδιαγραφές με βάση τους όρους του 

διαγωνισμού και επομένως είναι αποδεκτή. 

 

Πιο κάτω καταγράφονται συνοπτικά τα αποτελέσματα της αξιολόγησης : 

Αύξων 

Αριθμός 

Προσφοράς 

Όνομα προσφοροδότη Πληρότητα σύμφωνα με παράγραφο 8.3.2 

Μέρους Α και Παράρτημα ΙΙ 

ΝΑΙ/ΟΧΙ 

1 EUPRAXIA  LTD 

 

 

 

 

ΝΑΙ 

 

2 HELLENIC TECHNICAL ENTERPRISES LTD 

 

 

ΝΑΙ 

3 S.KANIKLIDES (CYPRUS) LTD 

 

ΝΑΙ 

4 REISSWOLF CYPRUS LTD 

 

ΝΑΙ 

5 IRON MOUNTAIN CYPRUS LTD 

 

ΝΑΙ 

3. ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ ΠΡΟΣΦΟΡΩΝ (Παράγραφος 9.4 Μέρους Α) 

 
Προσφορά (2/6 EUPRAXIA  LTD) 

Η οικονομική προσφορά 2/6 (EUPRAXIA LTD) αφορά  μόνο το Τμήμα 2 και  έχει αρνητική απόκλιση από την 

εκτιμώμενη αξία 50,7%. Η επιτροπή αξιολόγησης κατά τον έλεγχο της οικονομικής προσφοράς  έκρινε ότι 

πρέπει να ζητηθούν διευκρινήσεις από τον προσφέροντα. Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε διευκρινίσεις για το πιο 

κάτω: 

1. Να διευκρινιστεί ,σε σχέση με το Άρθρο 69 του Ν.73(Ι)/2016, η οικονομική προσφορά.  



  Σελίδα 6 από 8 

Η επιτροπή αξιολόγησε την απάντηση του προσφέροντα και έκρινε ομόφωνα την προσφορά του ως 

αποδεκτή.  

Προσφορά 3/6 (HELLENIC TECHNICAL ENTERPRISES LTD) 

H οικονομική προσφορά 3/6 (HELLENIC TECHNICAL ENTERPRISES LTD) αφορά το Τμήμα 1 και Τμήμα 

2. Η οικονομική προσφορά για το Τμήμα 1 έχει αρνητική απόκλιση από την εκτιμώμενη αξία 49,11% ενώ για 

το Τμήμα 2 έχει αρνητική απόκλιση από την εκτιμώμενη αξία 20,27%. Η επιτροπή αξιολόγησης κατά τον 

έλεγχο της οικονομικής προσφοράς  έκρινε ότι πρέπει να ζητηθούν διευκρινήσεις από τον προσφέροντα. 

Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε διευκρινίσεις για το πιο κάτω: 

1. Να διευκρινιστεί ,σε σχέση με το Άρθρο 69 του Ν.73(Ι)/2016 , η οικονομική προσφορά.  

Η απάντηση από τον προσφέρον ήρθε εκπρόθεσμα (1 ημέρα) επικαλούμενη τεχνικά προβλήματα του 

ηλεκτρονικού ταχυδρομείου. Η Ε.Α. αξιολόγησε την απάντηση και έκρινε ότι η εταιρεία δεν αποκόμισε 

συγκριτικό πλεονέκτημα σε σχέση με τις υπόλοιπες προσφορές και ούτε αλλοιώνεται η προσφορά της. Η 

επιτροπή έκρινε  ομόφωνα την προσφορά  ως αποδεκτή.  

Προσφορά 4/6 (S.KANIKLIDES (CYPRUS) LTD) 

H οικονομική  προσφορά 4/6 (S.KANIKLIDES (CYPRUS) LTD) αφορά το Τμήμα 1 και έχει αρνητική απόκλιση 

από την εκτιμώμενη αξία 31,58%. Η επιτροπή αξιολόγησης κατά τον έλεγχο της οικονομικής προσφοράς  

έκρινε ότι πρέπει να ζητηθούν διευκρινήσεις από τον προσφέροντα. Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε διευκρινίσεις 

για το πιο κάτω: 

1. Να διευκρινιστεί ,σε σχέση με το Άρθρο 69 του Ν.73(Ι)/2016 , η οικονομική προσφορά.  

Η επιτροπή αξιολόγησε την απάντηση του προσφέροντα και έκρινε ομόφωνα την προσφορά του ως 

αποδεκτή.  

Προσφορά 5/6 (REISSWOLF CYPRUS LTD) 

H οικονομική  προσφορά 5/6 (REISSWOLF CYPRUS LTD) αφορά το Τμήμα 1 και Τμήμα 2. Ειδικότερα στον 

πίνακα οικονομικής προσφοράς του ΕΝΤΥΠΟΥ 9 σε σχέση με το τμήμα 2 κατέγραψε λανθασμένα την 

συνολική τιμή σε σχέση με την τιμή μονάδας του. Η επιτροπή αξιολόγησης με βάση το άρθρο 8.3.3.3. του 

Μέρους Α του διαγωνισμού διόρθωσε τη συνολική τιμή λαμβάνοντας υπόψη ότι η τιμή μονάδας υπερισχύει 

της συνολικής τιμής. Η οικονομική προσφορά για το Τμήμα 1 έχει αρνητική απόκλιση από την εκτιμώμενη 

αξία 49,76% ενώ για το Τμήμα 2 έχει αρνητική απόκλιση από την εκτιμώμενη αξία 32,03%. Η επιτροπή 

αξιολόγησης κατά τον έλεγχο της οικονομικής προσφοράς  έκρινε ότι πρέπει να ζητηθούν διευκρινήσεις από 

τον προσφέροντα. Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε διευκρινίσεις για το πιο κάτω: 

1. Να διευκρινιστεί ,σε σχέση με το Άρθρο 69 του Ν.73(Ι)/2016 , η οικονομική προσφορά.  

Η επιτροπή αξιολόγησε την απάντηση του προσφέροντα και έκρινε ομόφωνα την προσφορά του ως 

αποδεκτή.  

Προσφορά 6/6 (IRON MOUNTAIN CYPRUS LTD) 

Η οικονομική προσφορά 6/6 (IRON MOUNTAIN CYPRUS  LTD) αφορά  μόνο το Τμήμα 1 και  έχει αρνητική 

απόκλιση από την εκτιμώμενη αξία 17,89%. 

Η επιτροπή αξιολόγησης κατά τον έλεγχο της οικονομικής προσφοράς  έκρινε ότι πρέπει να ζητηθούν 

διευκρινήσεις από τον προσφέροντα. Συγκεκριμένα η Ε.Α ζήτησε διευκρινίσεις για το πιο κάτω: 

1. Να διευκρινιστεί ,σε σχέση με το Άρθρο 69 του Ν.73(Ι)/2016 , η οικονομική προσφορά.  



  Σελίδα 7 από 8 

Η επιτροπή αξιολόγησε την απάντηση του προσφέροντα και έκρινε ομόφωνα την προσφορά του ως 

αποδεκτή.  

 

Στον πιο κάτω πίνακα φαίνονται οι προσφορές των πέντε οικονομικών φορέων: 

 

 

Α/Α  

Όνομα 

προσφοροδότη 

Τιμή σε ευρώ Κατάταξη ανά τμήμα 

1 
EUPRAXIA  LTD 

 

 

 

 

Για το Τμήμα 2: 14.790,00 ευρώ 

 

Για το Τμήμα 2: 1 (πρώτος) 

 

2 

HELLENIC 

TECHNICAL 

ENTERPRISES LTD 

 

 

Για το Τμήμα 1: 96.687,00 ευρώ 

Για το Τμήμα 2: 23.920,00 ευρώ 

 

Για το Τμήμα 1: 2 (δεύτερος) 

Για το Τμήμα 2: 3 (τρίτος) 

 

3 

S.KANIKLIDES 

(CYPRUS) LTD 

 

Για το Τμήμα 1: 130.000,00 ευρώ 

Για το Τμήμα 2: Δεν λήφθηκε υπόψη διότι σε 

απάντηση της εταιρείας σε διευκρινιστική 

επιστολή επιβεβαιώθηκε ότι η προσφορά της 

αφορά μόνο το Τμήμα 1.  

 

 

 

Για το Τμήμα 1: 3 (τρίτος) 

4 

REISSWOLF 

CYPRUS LTD 

 

Για το Τμήμα 1: 95.446,91 ευρώ 

Για το Τμήμα 2: 20.390,00 ευρώ .  Η επιτροπή 

αξιολόγησης με βάση το άρθρο 8.3.3.3. του 

Μέρους Α του διαγωνισμού διόρθωσε τη 

συνολική τιμή λαμβάνοντας υπόψη ότι η τιμή 

μονάδας υπερισχύει της συνολικής τιμής. 

  

 

Για το Τμήμα 1: 1 (πρώτος) 

Για το Τμήμα 2: 2 (δεύτερος) 

                                               

5 

IRON MOUNTAIN 

CYPRUS  LTD 

 

Για το Τμήμα 1: 156.000, ευρώ 

 

Για το Τμήμα 1: 4 (τέταρτος) 

 

 

 

3.1 Απόφαση Αρμόδιου Οργάνου Αξιολόγησης 

Η Ε.Α. σύμφωνα με τα πιο πάνω, αποφασίζει να προτείνει την ανάθεση της σύμβασης για την Αγορά 

υπηρεσιών για την ανάπτυξη διαδραστικού  η-μητρώου ναυτικών και διαδικτυακής εφαρμογής που θα το 

υποστηρίζει  στους πιο κάτω: 

-για το Τμήμα 1 στον προσφέροντα REISSWOLF CYPRUS LTD που υπέβαλε τη χαμηλότερη προσφορά 

που ικανοποιεί τους όρους και τις τεχνικές προδιαγραφές του διαγωνισμού για το ποσό των 95.446,91 ευρώ 

πλέον ΦΠΑ 

- για το Τμήμα 2 στον προσφέροντα EUPRAXIA  LTD που υπέβαλε τη χαμηλότερη προσφορά που 

ικανοποιεί τους όρους και τις τεχνικές προδιαγραφές του διαγωνισμού για το ποσό των 14.790,00  ευρώ 

πλέον ΦΠΑ 



  Σελίδα 8 από 8 

 

3.2 Υπογραφές μελών Αρμοδίου Οργάνου Αξιολόγησης: 

ΟΝΟΜΑΤΕΠΩΝΥΜΟ ΥΠΟΓΡΑΦΗ ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΑ 

Χαράλαμπος Χαραλάμπους    04/03/2019 

 Μιχάλης Μάρκου   04/03/2019 

Ιωάννης Μοσχάτος    04/03/2019 

 

Συν. : Παράρτημα Ι - Πίνακας αξιολόγησης 

          Παράρτημα ΙΙ – Ενδιαφερόμενοι οικονομικοί φορείς   

          Παράρτημα ΙΙΙ - Δηλώσεις ευσυνειδησίας εκτέλεσης καθηκόντων 

          Παράρτημα ΙV - Πρακτικά των τεσσάρων συνεδριάσεων της Επιτροπής Αξιολόγησης 

           

 



ΠΙΝΑΚΑΣ ΥΦΥΝ 17/2018                                                  ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Ι 
   

   1/2 

 
 

Α/Α 
ΟΝΟΜΑΣΙΑ 

ΕΓΓΡΑΦΟΥ 

SAFEBRIDGE 

CYPRUS LTD 

(1/6) 

 

EUPRAXIA  

LTD 

(2/6) 

 

HELLENIC 

TECHNICAL 

ENTERPRISES 

LTD 

(3/6) 

 

S.KANIKLIDES 

(CYPRUS) LTD 

(4/6) 

 

REISSWOLF 

CYPRUS LTD 

(5/6) 

 

IRON MOUNTAIN 

CYPRUS LTD 

(6/6) 

1 ΕΝΤΥΠΟ 1 ΔΕΝ ΥΠΕΒΑΛΕ  
√ 

Τμήμα 2 

√ 

Τμήμα 1 και 2 

 

Δ 

√ 

Τμήμα 1 και 2 
√ 

Τμήμα 1 

2 ΕΝΤΥΠΟ 2 Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε 
√ 

 
√ 

 
√ 

 

3 ΕΝΤΥΠΟ 3 √ √ Δ 
√ 

 

√ 

 

√ 

 

4 ΕΝΤΥΠΟ 4 Δ/Ζ √ 
Δ Δ 

 

Δ 

 

Δ 

 

5 ΕΝΤΥΠΟ 5 √ √ 
√ √ 

 
√ √ 

6 ΕΝΤΥΠΟ 6 Δ/Ζ √ Δ 
√ 

 
√ √ 

7 ΕΝΤΥΠΟ 7 Δ/Ζ √ Δ 
Δ 

 
√ 

 
√ 

 

8 ΕΝΤΥΠΟ 8 Δ/Ζ √ √ 
√ 

 
√ 

 
√ 

 

9 ΕΝΤΥΠΟ 9 ΔΕΝ ΥΠΕΒΑΛΕ ΥΠΕΒΑΛΕ ΥΠΕΒΑΛΕ  ΥΠΕΒΑΛΕ ΥΠΕΒΑΛΕ ΥΠΕΒΑΛΕ 

10 ΕΝΤΥΠΟ 10 
Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε 

11 ΕΝΤΥΠΟ 11 
Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε 

12 ΕΝΤΥΠΟ 12 
Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε 

13 ΕΝΤΥΠΟ 13 
Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε 



ΠΙΝΑΚΑΣ ΥΦΥΝ 17/2018                                                  ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Ι 
   

   2/2 

 
 

  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Α/Α 
ΟΝΟΜΑΣΙΑ 

ΕΓΓΡΑΦΟΥ 

SAFEBRIDGE 

CYPRUS LTD 

(1/6) 

 

EUPRAXIA  

LTD 

(2/6) 

 

HELLENIC 

TECHNICAL 

ENTERPRISES 

LTD 

(3/6) 

 

S.KANIKLIDES 

(CYPRUS) LTD 

(4/6) 

 

REISSWOLF 

CYPRUS LTD 

(5/6) 

 

IRON MOUNTAIN 

CYPRUS LTD 

(6/6) 

14 ΕΝΤΥΠΟ 14 

Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε Δ/Ε 

15 ΕΝΤΥΠΟ 15 Δ/Ε Δ/Ε √ √ 
√ Δ/Ε 

16 
Πιστοποιητικά 

ISO (μόνο για 

τμήμα 1) 
√ Δ/Ε √ √ 

√ √ 

17 ΤΕΧΝΙΚΗ 

ΑΝΑΛΥΣΗ 
√ 

√ √ √ √ √ 

18 ΠΙΣΤΟΠΟΙΗΤΙΚΑ 

ΕΓΓΡΑΦΗΣ 

ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ / 

ΔΙΕΥΘΥΝΤΕΣ 

√ √ Δ √ 

 

√ 

 
√ 

ΥΠΟΜΝΗΜΑ 

 

√:πληροί τις απαιτήσεις της προσφοράς  

Χ: δεν πληροί τις απαιτήσεις της προσφοράς 

Δ/Ε: δεν εφαρμόζεται 

Δ: ζητήθηκαν διευκρινήσεις  

Δ/Ζ : Δεν Ζητήθηκαν Διευκρινήσεις διότι η 

προσφορά είναι μη αποδεκτή για άλλους 

λόγους  

 



ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙΙ







  

  

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ IV 

 

Πρακτικά Πρώτης Συνεδρίας της Επιτροπής Αξιολόγησης 
 

’’Διαγωνισμός για την Αγορά υπηρεσιών για την ανάπτυξη διαδραστικού  η-

μητρώου ναυτικών και διαδικτυακής εφαρμογής που θα το υποστηρίζει’’- 

Διαγωνισμός Αρ. ΥΦΥΝ 17/2018 

 
1. Η Επιτροπή Αξιολόγησης (E.A.) συνεδρίασε  για πρώτη φορά στις 5 Φεβρουαρίου, ώρα 

10:00. Στη συνεδρία παρέστησαν όλα τα μέλη της Επιτροπής Αξιολόγησης, ως ακολούθως: 
 
Α/Α Όνομα         Τίτλος 

1. Χαράλαμπος Χαραλάμπους Επιθεωρητής πλοίων   

2. Μιχάλης Μάρκου   Λειτουργός Εμπορικής Ναυτιλίας, 
ΥΦΥΝ 

3. Ιωάννης Μοσχάτος  Επιθεωρητής πλοίων   
 

2. Στην εν λόγω συνεδρία η Ε.Α. εξέτασε την εγκυρότητα των υποβληθέντων προσφορών και 

τις τυπικές προϋποθέσεις συμμετοχής. 

Η  προσφορά  1/6 (SAFEBRIDGE CYPRUS LTD) δεν περιείχε το Έντυπο 1 (ΕΓΓΥΗΤΙΚΗΣ 

ΕΠΙΣΤΟΛΗΣ ΣΥΜΜΕΤΟΧΗΣ ) και το Έντυπο 9 (ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΠΡΟΣΦΟΡΑΣ) και η Ε.Α έκρινε 

ομόφωνα ότι η προσφορά δεν είναι αποδεκτή και δεν αξιολογήθηκε περαιτέρω.  Η προσφορά 2/6  

(EUPRAXIA LTD) υπέβαλε όλα τα χαρτιά που προβλέπονται από τα έγγραφα του διαγωνισμού και 

η Ε.Α. έκρινε ομόφωνα ότι θα προχωρήσει στην αξιολόγηση του τεχνικού της μέρους.  H 

προσφορά 3/6 (HELLENIC TECHNICAL ENTERPRISES LTD) υπέβαλε τα έντυπα και της 

ζητήθηκαν διευκρινίσεις αναφορικά με το ΕΝΤΥΠΟ 3 (ΤΕΚΜΗΡΙΩΣΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΚΑΙ 

ΧΡΗΜΑΤΟΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΕΠΑΡΚΕΙΑΣ ΠΡΟΣΦΕΡΟΝΤΟΣ) , το ΕΝΤΥΠΟ 4 (ΤΕΚΜΗΡΙΩΣΗ 

ΤΕΧΝΙΚΩΝ ΚΑΙ ΕΠΑΓΓΕΛΜΑΤΙΚΩΝ ΙΚΑΝΟΤΗΤΩΝ ΠΡΟΣΦΕΡΟΝΤΟΣ), το  ΕΝΤΥΠΟ 6 

(ΒΕΒΑΙΩΣΗΣ ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗΝ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΤΩΝ ΕΡΓΑΖΟΜΕΝΩΝ) , το ΕΝΤΥΠΟ 7 (ΤΕΧΝΙΚΗΣ 

ΠΡΟΣΦΟΡΑΣ) και αποδεικτικά στοιχεία σύστασης της  εταιρίας D.G.TECHLINK LIMITED.  

Η Ε.Α. στο παρόν στάδιο αποφάσισε όπως διακόψει τη συνεδρία και αποφάσισε να συνέλθει ξανά 

στις 7 Φεβρουαρίου, ώρα 11:00.  

 
Μέλη Επιτροπής Αξιολόγησης:     
 
  1.    ……………….. 
           (Χ.Χαραλάμπους) 

         Συντονιστής Επιτροπής 

 
    2.   …………………      
           (Μ.Μάρκου )  
        Μέλος Επιτροπής 

 
   3.   …………………      
        (Ι. Μοσχάτος ) 
       Μέλος Επιτροπής  



  

  

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ IV 

 

Πρακτικά Δεύτερης Συνεδρίας της Επιτροπής Αξιολόγησης 
 

’’Διαγωνισμός για την Αγορά υπηρεσιών για την ανάπτυξη διαδραστικού  η-

μητρώου ναυτικών και διαδικτυακής εφαρμογής που θα το υποστηρίζει’’- 

Διαγωνισμός Αρ. ΥΦΥΝ 17/2018 

 
1. Η Επιτροπή Αξιολόγησης (Ε.Α.) συνεδρίασε  για δεύτερη φορά στις 7 Φεβρουαρίου 2019, 

ώρα 11:00.  Στη συνεδρία παρέστησαν όλα τα μέλη της Επιτροπής Αξιολόγησης, ως 
ακολούθως: 
 
Α/Α Όνομα         Τίτλος 

1. Χαράλαμπος Χαραλάμπους Επιθεωρητής πλοίων   

2. Μιχάλης Μάρκου   Λειτουργός Εμπορικής Ναυτιλίας, 
ΥΦΥΝ 

3. Ιωάννης Μοσχάτος  Επιθεωρητής πλοίων   
 

2. Στην εν λόγω συνεδρία η Ε.Α. συνέχισε να εξετάζει την εγκυρότητα των υποβληθέντων 

προσφορών και τις τυπικές προϋποθέσεις συμμετοχής. 

H προσφορά 4/6 (S.KANIKLIDES (CYPRUS) LTD) υπέβαλε τα έντυπα και  ζητήθηκαν 

διευκρινίσεις αναφορικά με το έντυπο 1 (ΕΓΓΥΗΤΙΚΗΣ ΕΠΙΣΤΟΛΗΣ ΣΥΜΜΕΤΟΧΗΣ ), ΕΝΤΥΠΟ 4 

(ΤΕΚΜΗΡΙΩΣΗ ΤΕΧΝΙΚΩΝ ΚΑΙ ΕΠΑΓΓΕΛΜΑΤΙΚΩΝ ΙΚΑΝΟΤΗΤΩΝ ΠΡΟΣΦΕΡΟΝΤΟΣ) και το  

ΕΝΤΥΠΟ 7 ( ΤΕΧΝΙΚΗΣ ΠΡΟΣΦΟΡΑΣ). H προσφορά 5/6 (REISSWOLF CYPRUS LTD) υπέβαλε 

τα έντυπα και της ζητήθηκαν διευκρινίσεις αναφορικά με το ΕΝΤΥΠΟ 4 (ΤΕΚΜΗΡΙΩΣΗ ΤΕΧΝΙΚΩΝ 

ΚΑΙ ΕΠΑΓΓΕΛΜΑΤΙΚΩΝ ΙΚΑΝΟΤΗΤΩΝ ΠΡΟΣΦΕΡΟΝΤΟΣ). H προσφορά 6/6 (IRON MOUNTAIN 

LTD) υπέβαλε τα έντυπα και της ζητήθηκαν διευκρινίσεις αναφορικά με το ΕΝΤΥΠΟ 4 

(ΤΕΚΜΗΡΙΩΣΗ ΤΕΧΝΙΚΩΝ ΚΑΙ ΕΠΑΓΓΕΛΜΑΤΙΚΩΝ ΙΚΑΝΟΤΗΤΩΝ ΠΡΟΣΦΕΡΟΝΤΟΣ).  

Η Ε.Α στο παρόν στάδιο αποφάσισε όπως διακόψει τη συνεδρία και αποφάσισε να συνέλθει ξανά 

στις 20 Φεβρουαρίου 2019, ώρα 10:00.  

 
Μέλη Επιτροπής Αξιολόγησης:     
 
  1.    ……………….. 
           (Χ.Χαραλάμπους) 

         Συντονιστής Επιτροπής 

 
    2.   …………………      
           (Μ.Μάρκου )  
        Μέλος Επιτροπής 

 
   3.   …………………      
        (Ι. Μοσχάτος ) 
       Μέλος Επιτροπής 



  

  

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙV 

 

Πρακτικά Τρίτης  Συνεδρίας της Επιτροπής Αξιολόγησης 
 

’’Διαγωνισμός για την Αγορά υπηρεσιών για την ανάπτυξη διαδραστικού  η-

μητρώου ναυτικών και διαδικτυακής εφαρμογής που θα το υποστηρίζει’’- 

Διαγωνισμός Αρ. ΥΦΥΝ 17/2018 

 
1. Η Επιτροπή Αξιολόγησης (Ε.Α.) συνεδρίασε  για τρίτη  φορά στις 20 Φεβρουαρίου 2019 , 

ώρα 11:00.  Στη συνεδρία παρέστησαν όλα τα μέλη της Επιτροπής Αξιολόγησης, ως 
ακολούθως: 
 
Α/Α Όνομα         Τίτλος 

1. Χαράλαμπος Χαραλάμπους Επιθεωρητής πλοίων   

2. Μιχάλης Μάρκου   Λειτουργός Εμπορικής Ναυτιλίας, 
ΥΦΥΝ 

3. Ιωάννης Μοσχάτος  Επιθεωρητής πλοίων   
 

2. Στην εν λόγω συνεδρία η Ε.Α. εξέτασε τις διευκρινίσεις που είχαν απαντηθεί. Η Ε.Α 

αξιολόγησε τις απαντήσεις στις διευκρινιστικές επιστολές που σταλθήκαν στις 12 Φεβρουαρίου 

2019 και αποφάσισε να προχωρήσει στο τεχνικό μέρος των προσφορών. 

Η Ε.Α αξιολόγησε το τεχνικό μέρος των προσφορών  2/6  (EUPRAXIA LTD) ,4/6 (S.KANIKLIDES 

(CYPRUS) LTD) και 6/6 (IRON MOUNTAIN LTD και τις έκανε αποδεκτές. Επιπρόσθετα στις 

περιπτώσεις των προσφορών 3/6 (HELLENIC TECHNICAL ENTERPRISES LTD) και 5/6 

(REISSWOLF CYPRUS LTD) ενώ κρίθηκαν ικανοποιητικές διαπιστώθηκε ότι θα έπρεπε να 

διευκρινίσουν το μέγεθος του χώρου αποθήκευσης των αρχείων όπως αναφέρεται στην 

παράγραφο 1.2.2.3.2 Αποθηκευτική Μονάδα HPE MSA 1050 του Τμήματος 2 του 

διαγωνισμού. Επειδή η διευκρίνιση που θα ζητηθεί κρίθηκε ως μη ουσιώδης η Ε.Α αποφάσισε 

ομόφωνα να προχωρήσει στην αξιολόγηση των οικονομικών προσφορών διατηρώντας την 

επιφύλαξη ως προς τη μη συμμόρφωση του τεχνικού μέρους των προσφορών 3/6 (HELLENIC 

TECHNICAL ENTERPRISES LTD) και 5/6 (REISSWOLF CYPRUS LTD) σε σχέση με την 

παράγραφο 1.2.2.3.2 Αποθηκευτική Μονάδα HPE MSA 1050 του Τμήματος 2 του 

διαγωνισμού.   

Η οικονομική προσφορά 2/6 (EUPRAXIA LTD) αφορά  μόνο το Τμήμα 2 και  έχει αρνητική 

απόκλιση από την εκτιμώμενη αξία 50,7%. Η Ε.Α αποφάσισε να στείλει διευκρινιστική επιστολή σε 

σχέση με το άρθρο 69 του Ν.73(Ι)/2016. H οικονομική  προσφορά 3/6 (HELLENIC TECHNICAL 

ENTERPRISES LTD) αφορά το Τμήμα 1 και Τμήμα 2. Η οικονομική προσφορά για το Τμήμα 1 έχει 

αρνητική απόκλιση από την εκτιμώμενη αξία 49,11% ενώ για το Τμήμα 2 έχει αρνητική απόκλιση 

από την εκτιμώμενη αξία 20,27% . Η Ε.Α αποφάσισε να στείλει διευκρινιστική επιστολή σε σχέση 

με το άρθρο 69 του Ν.73(Ι)/2016. H οικονομική  προσφορά 4/6 (S.KANIKLIDES (CYPRUS) LTD) 

αφορά το Τμήμα 1 και έχει αρνητική απόκλιση από την εκτιμώμενη αξία 31,58%. Η Ε.Α αποφάσισε 

να στείλει διευκρινιστική επιστολή σε σχέση με το άρθρο 69 του Ν.73(Ι)/2016. H οικονομική  



προσφορά 5/6 (REISSWOLF CYPRUS LTD) αφορά το Τμήμα 1 και Τμήμα 2. Επιπρόσθετα στον 

πίνακα οικονομικής προσφοράς του ΕΝΤΥΠΟΥ 9 σε σχέση με το τμήμα 2 κατέγραφε λανθασμένα 

την συνολική τιμή σε σχέση με την τιμή μονάδας του. Η (Ε.Α) με βάση το άρθρο 8.3.3.3. του 

Μέρους Α του διαγωνισμού διόρθωσε τη συνολική τιμή λαμβάνοντας υπόψη ότι η τιμή μονάδας 

υπερισχύει της συνολικής τιμής. Η οικονομική προσφορά για το Τμήμα 1 έχει αρνητική απόκλιση 

από την εκτιμώμενη αξία 49,76% ενώ για το Τμήμα 2 έχει αρνητική απόκλιση από την εκτιμώμενη 

αξία 32,03% . Η Ε.Α αποφάσισε να στείλει διευκρινιστική επιστολή σε σχέση με το άρθρο 69 του 

Ν.73(Ι)/2016. Η οικονομική προσφορά 6/6 (IRON MOUNTAIN LTD) αφορά  μόνο το Τμήμα 1 και  

έχει αρνητική απόκλιση από την εκτιμώμενη αξία 17,89%. Η Ε.Α αποφάσισε να στείλει 

διευκρινιστική επιστολή σε σχέση με το άρθρο 69 του Ν.73(Ι)/2016. 

Ακολουθεί πίνακας με τις οικονομικές προσφορές: 

 

Α/Α  

 

Όνομα προσφοροδότη 

 

Τιμή σε ευρώ 

 

Κατάταξη ανά τμήμα 

1 

EUPRAXIA  LTD 

 

 

Για το Τμήμα 2: 14.790,00 ευρώ 

 

Για το Τμήμα 2: 1 (πρώτος) 

 

2 

HELLENIC 

TECHNICAL 

ENTERPRISES 

LTD 

 

Για το Τμήμα 1: 96.687,00 ευρώ 

Για το Τμήμα 2: 23.920,00 ευρώ 

 

Για το Τμήμα 1: 2 (δεύτερος) 

Για το Τμήμα 2: 3 (τρίτος) 

 

3 

S.KANIKLIDES 

(CYPRUS) LTD 

 

Για το Τμήμα 1: 130.000,00 ευρώ 

Για το Τμήμα 2: Δεν λήφθηκε υπόψη διότι σε 

απάντηση της εταιρείας σε διευκρινιστική 

επιστολή επιβεβαιώθηκε ότι η προσφορά της 

αφορά μόνο το Τμήμα 1.  

 

 

Για το Τμήμα 1: 3 (τρίτος) 

4 

REISSWOLF 

CYPRUS LTD 

 

Για το Τμήμα 1: 95.446,91 ευρώ 

Για το Τμήμα 2: 20.390,00 ευρώ .  Η επιτροπή 

αξιολόγησης με βάση το άρθρο 8.3.3.3. του 

Μέρους Α του διαγωνισμού διόρθωσε τη 

συνολική τιμή λαμβάνοντας υπόψη ότι η τιμή 

μονάδας υπερισχύει της συνολικής τιμής.  

 

Για το Τμήμα 1: 1 (πρώτος) 

Για το Τμήμα 2: 2 (δεύτερος) 

                                

5 

IRON MOUNTAIN 

CYPRUS  LTD 

 

Για το Τμήμα 1: 156.000, ευρώ 

 

Για το Τμήμα 1: 4 (τέταρτος) 

 

Η Ε.Α στο παρόν στάδιο αποφάσισε όπως διακόψει τη συνεδρία και αποφάσισε να συνέλθει ξανά 

την 1 Μαρτίου 2019, ώρα 10:00.  

 
Μέλη Επιτροπής Αξιολόγησης:     
 
  1.    ……………….. 
           (Χ.Χαραλάμπους) 

         Συντονιστής Επιτροπής 

 
    2.   …………………      
           (Μ.Μάρκου )  



        Μέλος Επιτροπής 

 
   3.   …………………      
        (Ι. Μοσχάτος ) 
       Μέλος Επιτροπής 



  

  

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙV 

 

Πρακτικά Τέταρτης  Συνεδρίας της Επιτροπής Αξιολόγησης 
 

’’Διαγωνισμός για την Αγορά υπηρεσιών για την ανάπτυξη διαδραστικού  η-

μητρώου ναυτικών και διαδικτυακής εφαρμογής που θα το υποστηρίζει’’- 

Διαγωνισμός Αρ. ΥΦΥΝ 17/2018 

 
1. Η Επιτροπή Αξιολόγησης (Ε.Α.) συνεδρίασε  για τέταρτη  φορά την 1η Μαρτίου 2019 , ώρα 

11:00.  Στη συνεδρία παρέστησαν όλα τα μέλη της Επιτροπής Αξιολόγησης, ως 
ακολούθως: 

 
Α/Α Όνομα         Τίτλος 

1. Χαράλαμπος Χαραλάμπους Επιθεωρητής πλοίων   

2. Μιχάλης Μάρκου   Λειτουργός Εμπορικής Ναυτιλίας, 
ΥΦΥΝ 

3. Ιωάννης Μοσχάτος  Επιθεωρητής πλοίων   
 

2. Στην εν λόγω συνεδρία η Ε.Α. εξέτασε τις απαντήσεις στις διευκρινίσεις που είχαν ζητηθεί, 

οι οποίες κρίθηκαν ικανοποιητικές και κρίθηκε ότι δεν υπάρχει κίνδυνος να μην υλοποιηθεί 

το έργο σύμφωνα με τους όρους του Διαγωνισμού. Η απάντηση από την προσφορά 3/6 

(HELLENIC TECHNICAL ENTERPRISES LTD) έγινε εκπρόθεσμα (1 ημέρα) επικαλούμενη 

τεχνικά προβλήματα του ηλεκτρονικού  ταχυδρομείου. Η Ε.Α έκρινε ότι η εταιρεία δεν 

αποκόμισε συγκριτικό πλεονέκτημα σε σχέση με τις υπόλοιπες προσφορές και ούτε 

αλλοιώνεται η προσφορά της. Η Ε.Α έκρινε  ομόφωνα την προσφορά του ως αποδεκτή.  

3. Με βάση την αξιολόγηση η Ε.Α αποφάσισε να προτείνει την ανάθεση του διαγωνισμού:  

           -για το Τμήμα 1 στον προσφέροντα REISSWOLF CYPRUS LTD που υπέβαλε τη 

χαμηλότερη προσφορά που ικανοποιεί τους όρους και τις τεχνικές προδιαγραφές του διαγωνισμού 

για το ποσό των 95.446,91 ευρώ πλέον ΦΠΑ 

            - για το Τμήμα 2 στον προσφέροντα EUPRAXIA  LTD που υπέβαλε τη χαμηλότερη 

προσφορά που ικανοποιεί τους όρους και τις τεχνικές προδιαγραφές του διαγωνισμού για το ποσό 

των 14.790,00  ευρώ πλέον ΦΠΑ 

 
 
Μέλη Επιτροπής Αξιολόγησης:     
 
  1.    ……………….. 
           (Χ.Χαραλάμπους) 

         Συντονιστής Επιτροπής 

 
    2.   …………………      
           (Μ.Μάρκου )  
        Μέλος Επιτροπής 

 
   3.   …………………      
        (Ι. Μοσχάτος ) 
       Μέλος Επιτροπής 


